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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 12. prosince 2022

v senat¢ slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Jiftho Vacka a piisedicich Ing. Zdenka Kotrby a
JUDr. Ing. Romana Sirokého

takto:

obZalovany
- narozeny v , trvale bytem , toho
casu ve vazbé ve Vazebni véznici , naposledy zaméstnan jako

je vinen, Ze

v pfesné nezjisténych dnech od 2021 do - 2022 V_ v domé ¢p.
v , okres , Kralovéhradecky kraj, a na nezjisténém misté v
, za ucelem vlastniho sexualniho uspokojeni a zneuzivaje jejtho hlubokého spanku,
diky némuz jeho jednani nevnimala a nemohla se mu ucinné branit, nezletilou poskozenou
, harozenou _, jejiz veék znal, nebot’ se jedna o - jeho
, na jejiz vychoveé se podilel, v pfesné nezjistetném poctu pfipadl, s frekvenci az
n¢kolikrat tydné, jednak pfes obleceni 1 pod nim osahaval na prsou, zadku a na pfirozeni,
prstem ji stimuloval postévacek a analni otvor a zasouval prst do pfirozeni a analnfho otvoru,
a tyto své aktivity si v nékterych pfipadech fotil a nahraval na svij mobilni telefon, jednak se ji
dotykal v oblasti prsou, zadku a pfirozeni a tyto casti téla si upravoval do pozice, které mu
nasledné umoznovaly pofizovat fotografie jejich detaild,
tedy

1.

- jiného donutil k pohlavnimu styku, k takovému cinu zneuzil jeho bezbrannosti, spachal ¢in

jinym pohlavnim stykem provedenym zptsobem srovnatelnym se soulozi a na ditéti mladsim
patnacti let,
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- vyrobil fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dite,

2. od pfesné nezjisténé dob
domé ¢p.

2022 v misté jejich spolecného bydliste v
, za ucelem vlastniho sexualnfho uspokojeni osahaval
nezletilou poskozenou , narozenou- -, jejiz vék znal, nebot’ se
jedna o jeho , na jejiz vychové se podilel, v pfesné nezjisténém poctu pifpada
pfes obleceni i pod nim na prsou, zadku a pfirozeni,

tedy

dit¢ mladsi patnacti let jinym zpusobem pohlavné zneuzil a spachal ¢in na ditéti mladsim patnacti
let svéfeném jeho dozoru,

¢imzZ spachal
pod bodem 1.

- zloc¢in znasilnén{ dle § 185 odstavec 1, 2 pismeno a), odstavec 3 pismeno a) trestnfho
zakoniku,

- pfecin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii dle § 192 odstavec 3 trestniho
zakoniku,

pod bodem 2.

zlocin pohlavniho zneuziti dle § 187 odstavec 1, 2 trestniho zakoniku.

a za to se odsuzuje

Podle § 185 odst. 3 tr. zdkoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k uhrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani péti rok.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany zafazuje pro vykon trestu do véznice s
ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci a to

- mobilniho telefonu zn. Samsun
operator O2, IMEI 1

, model , tel. C.

. IMEI 2

5

s vlozenou SIM

b

kartou a pamét’ovou kartou zn. Kingston 64 GB, v¢. ochranného pouzdra,

- flash disku zn. Kingstone, | ¢4 GB.

- micro SD karty- s népisem-, 16 GB, cerné barvy.

Podle § 101 odst. 4 pism. c) tr. zakoniku se obzalovanému ukladd povinnost provést zménu

stolniho pocitace zn. ASUS Series cerno-Sedé barvy, , a to
vymazanim obrazovych a zvukovych souboru ve lhuté do 2 mésicti od pravni moci rozsudku.

Podle § 99 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr. zakoniku se obzalovanému ukladd ochranné léceni
sexuologické ambulantni formou.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen zaplatit na nahradé nemajetkové ujm
poskozené [N, :::o-cn Vbytem

Shodu s prvopisem potvrzuje _
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zastoupenou zmocnéncem - se sidlem V-

castku Ke.

Oduvodnéni

1. Z dukaza provedenych pfi hlavnim liceni vzal soud za prokazany skutkovy dé¢j tak, jak je
popsan ve vyroku tohoto rozsudku.

2. Obzalovany se v pfipravném fizeni z velké casti k trestné cinnosti doznal a v prabé¢hu
hlavniho liceni prohlasil svoji vinu, a to do vsech skutkd s tim, ze souhlasi s popisem téchto
skutkt tak, jak jsou popsany v obzalobé. Nesporoval ani otazku pravni kvalifikace.
Prohlaseni viny ucinil dobrovolné, je si védom trestni sazby v této trestni véci a skutkova
zjisténi obsazena ve spise povazuje za nesporna. Jelikoz byly splnény podminky § 206 pism.
¢) odst.2 tr.f. vyhlasil soud usneseni, kterym prohlaseni viny pfijmu. Dale soud postupoval ve
smyslu ust. § 314 q) odst.3 tr.f. a zabyval se pouze otazkou osoby obzalovaného, otazkou
trestu, ochranného opatfeni a nahrady nemajetkové Gjmy.

3.V prubéhu dokazovani bylo zjisténo, ze obzalovany nebyl dosud soudné trestan, z mista
bydlist¢ k nému nejsou pfipominky a jak sam uvedl svych ¢ina lituje. Podle jeho nazoru

k trestné ¢innosti doslo proto, ze se u né¢ho zacala projevovat nemoc, nedokazal vysvétlit,
pro¢ se zménil jeho postoj k nezletilé z- na sexualné

zaméfeny. Ve svém jednani pokracoval 1 pfesto, ze mu poskozena nckolikrat fikala, Ze se ji
jeho jednani nelibi. Pokracoval proto, ze s tim nedokazal pfestat. Uvedl, ze natacel a fotil
poskozenou i, a to pravé v dobé, kdy ji zneuzival a bylo to v hodné
pfipadech. Védél o tom, ze by to délat nemél, ale néjaky vnitini hlas mu fikal, at’ v tom
pokracuje. Potvrdil autenticnost fotek, které jsou ve spise a zaroven to, ze na nékterych
fotkach je 1 jeho pfirozeni.
4. Jednani obzalovaného bylo soudem pravné kvalifikovano jako zlocin znasilnéni podle § 185
odst.1,2 pism. a), odst.3 pism. a) tr.zakoniku, nebot’ jiného donutil k pohlavnimu styku,
k takovému ¢inu zneuzil jeho bezbrannosti, spachal ¢in jinym pohlavnim stykem
provedenym zptusobem srovnatelnym se soulozi a na ditéti mlad§im patnacti let. Dale jako
pfecin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii dle § 192 odst.3 tr.zakniku, nebot’
vyrobil fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dité. Pod bodem 2) vyroku rozsudku
se pak jedna o zlocin pohlavniho zneuziti podle § 187 odst.1,2 tr.zakoniku, nebot’ dité¢ mladsi
patnacti let jinym zpusobem pohlavné zneuzil a spachal ¢in na ditéti mladsim patnacti let
svéfeném jeho dozoru.
5. Pii Gvaze o vysi a druhu trestu soud pfihlédl k polehcujicim okolnostem za které povazuje
dosavadni bezihonnost obzalovaného, jeho spolupraci s organy ¢innymi v trestnim fizeni a
rovnéz jeho litost a i samotné prohlaseni viny obzalovanym u hlavniho liceni. Naopak
obzalovanému pfitézuje skutecnost, ze spachal vice trestnych ¢int a svého jednani se
dopoustél po delsi dobu. Soud konstatuje, ze jednani obzalovaného vuci poskozené
se jevi jako vysoce spolecensky skodlivé, a to 1 pfesto, ze jeho jednanim ji nebyla
bezprostfedné zpusobena posttraumaticka stresova porucha ¢i jiné psychické nasledky. Je
pravdou, ze z listin, které pfedlozil zmocnénec poskozené vyplyva, ze ta v soucasné dobé
trpi psychickymi problémy, navstévuje psychologa a rovnéz dochazi do détského krizového
centra. Jeji psychické problémy vznikly v dasledku rozpadu jejich rodiny, kdy nasledkem
jednani obzalovaného se ona 1 jeji i spolecné i odst¢hovaly z mista, kde bydlely
dlouho. V soucasné dobé u ni pfevazuje ostrazity postoj k okoli, nebot’ celkové okoli
neduvétuje a projevuje se u nf snizena sebehodnota a nejistota. Je nezbytné, aby poskozena i
nadale byla svéfena do odborné psychoterapeutické péce. Da se tedy konstatovat, ze

obialovanir' svym jednanim vyrazné zasahl do osobnostniho vyvoje poskozené

, a to 1 pfesto, ze posttraumaticka stresova porucha nebyla diagnostikovana. Pravé
tato skutecnost a dlouhodobost pachani trestné ¢innosti soud pfesvédcila o tom, Ze v tomto
piipadé nelze akceptovat ust. § 58 tr.zakoniku tak, jak to navrhoval obhajce obzalovaného

Shodu s prvopisem potvrzuje _
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s navrthem na mimofadné sniZzeni trestu odnéti svobody. Soud zohlednil v§echny polehcujici
okolnosti véetné prohlaseni viny obzalovaného tim, ze ulozil trest odnéti svobody na samé
spodni hranici zakonné trestni sazby § 185 odst.3 tr.zakoniku, kdy tento trest ukladal jako
uhrnny a obzalovaného pro vykon trestu zafadil ve smyslu § 56 odst.2 pism. a) tr.zakoniku
do véznice s ostrahou.

6. Jelikoz obzalovanému slouzily k pachani trestné ¢innosti véci popsané ve vyroku rozsudku
(mobilni telefon, flash disk a micro SD karta) soud rozhodl o trestu propadnuti véci ve
smyslu § 70 odst.2 pism. a) tr.zakoniku.

7. Protoze predmétné fotografie zachycujici poskozenou _, piipadné
pfirozeni obzalovaného, naplnuji znaky pornografického dila, rozhodl soud podle § 101
odst.4 pism. ¢) tr.zakoniku o povinnosti obzalovaného provést zménu stolniho pocitace, a to
vymazani obrazovych a zvukovych soubort ve lhuté dvou mésict od pravni moci tohoto
rozsudku.

8. Na obzalovaného byl v toto véci vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi,
odvétvi psychiatrie, sexuologie, kdy znalci uzavieli, Ze s ohledem na osobu obzalovaného,
ktery trpi poruchou sexualni preference NS, je nutno ulozit obzalovanému ochranné
sexuologické ambulantni 1éceni. Uvedena porucha je hodnocena jako forenzné vyznamna,
kdy snizila ovladaci schopnost obzalovaného, avsak schopnost rozpoznavaci byla zachovala.
V piipadé, ze by se obzalovany léceni nepodrobil, byl by pro spole¢nost potencionalné
nebezpecny. Z vyse uvedenych duvodu proto soud ve smyslu § 99 odst.2 pism. a), odst.4
tr.zakoniku ulozil obzalovanému ochranné 1éceni sexuologické ambulantni formou.

9. Se svym narokem na nahradu nemajetkové Gjmy se pfipojila prostfednictvim zmocnénce
poskozens nezlecls [N, cc:: uplaceila ok ve visi [ 1. Svii narok
dokladovala zpravou Détského krizového centra, zprivou lékafa i svym vlastnim
prohlasenim, kdy se da celkové shrnout, Zze jednanim obzalovaného ji vznikly psychické
problémy, které jsou popsany i vyse v odavodnéni tohoto rozsudku. Obzalovany vysi

nahrady nemajetkové ujmy nesporuje, je ochoten tuto ¢astku uhradit a podle nazoru soudu
se jednd o pfiméfenou castku s ohledem na charakter trestné cinnosti a jeji nasledky na

poskozenou a proto soud ulozil obzalovanému povinnost c¢astku - K¢ zaplatit jako
nahradu nemajetkové Gjmy poskozené .

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvolani do osmi dnid ode dne jeho pisemného
doruceni prostfednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové k Vrchnimu soudu v Praze.
Odvolani muze podat statni zastupce, obzalovany, poskozeny a osoby opravnéné podat odvolani
ve prospeéch obzalovaného podle § 247 odst. 2 tr. fadu. To je piibuzni obzalovaného v pokoleni
piimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzelka a druzka, statni zastupce a poskozeny
mohou podat odvolani i v neprospéch obzalovaného. Odvolani podané vcas a osobou
opravnénou ma odkladny acinek.

Odvolani muze podat

a) statn{ zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, b) obzalovany pro nespravnost vyroku,
ktery se ho piimo dotyka, c) zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a d)
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Zze chybi.

Odvolani musi byt odtivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a

jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Odvolani 1ze opfit o
nové dukazy a skute¢nosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje_.
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Statn{ zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zcéasti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon zcasti narok na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo
na vydani bezdavodného obohaceni, ma poskozeny moZnost pozadat o vyrozuméni o konani
vefejného zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny
podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Pravo podat si odvolan{ jiz nepiislusi tomu, kdo se jej vyslovné vzdal.

Hradec Kralové 12.12. 2022

JUDr. Jitf Vacek v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje_.





